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Sud neumoznil spravodlivy proces

NEZAKONNY POSTUP

Stat prijal v stvislosti s pandémiou mimoriadne
opatrenia, ktoré mali ambiciu ochranit
subjektivne prava ucastnikov pravnych vztahov.
Nespravnym vykladom sa stal pravy opak.

Oldrich Kost ©hn

oldrich.kost@mafraslovakia.sk
prepuknut{ pandé-
P mie COVID-19 zacal
§tét Celif roznym
vyzvam, ktoré bolo potrebné
riesit rychlo a zdroven efektivne
tak, aby bola zachovand ochrana
Zivota a zdravia I'ud{, no zdroven
zachovany ¢o moZno najlepsi
chod veci. Obmedzenia, ktoré
sa tykali niidzového stavu alebo
s nim suviseli, sa zdsadnym spo-
sobom dotkli aj oblasti justicie.
Aby nedoslo v désledku pri-
jatych protiepidemiologickych
opatreni k zdniku alebo oslabe-
niu subjektivnych prav tcéastni-
kov pravnych vztahov, pristtpila
Ndarodnd rada SR k prijatiu zdko-
na ¢. 62/2020 Zbierky zdkonov.

Dobré amysly
,Zakon, ktory bol nepochybne
mysleny dobre a ktorého tcelom
bola ochrana subjektivnych prav,
v$ak nakoniec, bohuZzial, svojou
nesprdvnou interpretdciou a apli-
kéciou minimélne zo strany nie-
ktorych stidov vytstil do moZno
eSte vac¢sieho porusenia prdv,
nez ku ktorému by mohlo dojst
v pripade, ak by nebol vobec pri-
jaty,“ hovori JUDr. Michaela Ma-
tusikovd, partnerka advokétskej
kanceldrie Havlat & Partners.
Prijatim zdkona €. 62/2020
Zbierky zdkonov vo vyhldsenom
zneni sa na vymedzené obdobie
v roku 2020 prerusilo plynutie
zdkonom uréenych lehot vratane
leh6t na podanie opravnych pro-
striedkov v trestnom konanfi pre
obvineného a jeho obhajcu, po-
$kodeného a ztcastnent osobu.
S i¢innostou od 19. janudra 2021
bola v stvislosti s pretrvavaja-
cou pandémiou a opakovane sa
predlZujicim nidzovym stavom
prijatd novela, kde doslo opé-
tovne za rovnakych podmienok
k preruseniu plynutia lehot, ten-
to v obdobi v zdsade od 19. janu-
dra 2021 do 28. februdra 2021.
Advokatka Michaela Matu-
$fkovd k prijatej prdvnej tpra-
ve uvadza, Ze ,tdto pravna tpra-

va bola prijaté s cielom ochra-
ny tcastnikov konania, s ciefom
ochrany ich prdv vratane prav
obvineného v trestnom konani,
a to v tom smere, aby v pripade,
ak z dovodu pandémie COVID-19
neboli schopni zabezpecit riad-
nu a najmd véasnu ochranu svo-
jich prdv, aby im v désledku toh-
to v zdsade docasného obmedze-
nia bezného Zivota a chodu veci
neuplynuli lehoty na ich uplat-
nenie. Teda prdvna dprava bo-

la prijatd s cielom ochrany pré-
va tcastnika konania a v stillade
s ustalenou judikatirou sudov je
prave tcel zdkona kIticovy aj pri
jeho vyklade a néslednej apli-
k4cii.”

Ochrana prav

Uvedeny ucel zdkona potvrdzuje
jasne aj dovodova sprava k za-
konu ¢islo 62/2020 Zbierky za-
konov, kde je jasne uvedené, Ze
,predkladatel ma za to, Ze toto
opatrenie moZe prispiet k tomu,
aby obc¢ania a podnikatelia ne-
museli nevyhnutne vykondvat
tkony potrebné pre uplatiiova-
nie ich prdv v sikromnoprév-
nych vztahoch v ¢ase pandémie
bez obavy, Ze by prisli o svoje
préva v dosledku premlcania ale-
bo preklazie®.

,Z mojho pohladu je z vy-
kladu zdkona absolttne zrejmé
a jasné, Ze tcastnik konania bol
oprdvneny aj v uvedenom c¢ase
do 28. februdra 2021, ked neply-
nuli lehoty na zdklade uvedenej
pravnej tpravy, robit tikony sme-
rujice k ochrane svojich prav
v pripade, ak md na to priestor,
teda nebrdnia mu v tom Ziadne
prekdzky a vznikne mu zdroven
préavny dévod na uplatnenie to-
ho-ktorého prava.

Avsak v pripade, ak by tak ne-
urobil a pocas tohto zdkonom
urc¢eného spocivania lehoty by
mu mala lehota napriklad na po-
danie opravného prostriedku
uplynit, nestane sa tak skor ako
v lehote od 1. marca 2021 plus
lehota na podanie toho-ktorého
opravného prostriedku.

Akykol'vek iny vyklad uve-
denych zdkonnych ustanoven{

i

Aby nedoslo pre protiepidemiologické opatrenia k oslabeniu prav icastnikov pravnych vztahov, pristiipila Narodna rada k prijatiu zakona ¢. 62/2020.

predstavuje denegatio iustitae,
teda odopretie spravodlivosti,

a zaroven vyklad plynutia leho-
ty smerujuci v neprospech tcéast-
nika konania, ¢o je v zmysle
ustdlenej stidnej praxe v rozpo-
re s prdvom na spravodlivy pro-
ces,“ doddva JUDr. Michaela Ma-
tusikova.

Napriek uvedenému mnohé
stdy zaujali presne opa¢ny po-
stoj, pricom aplikovali absolut-
ne nezdkonny postup, zjavne od-
porujuci tcelu zdkona, ked po-
vazovali akékol'vek opravné
prostriedky podané do 28. feb-
rudra 2021, aj ked podané v za-
konnej lehote od dorucenia roz-
hodnutia, za neti¢inne podané.
O tomto svojom prdvnom nazo-
re navys$e informovali Gc¢astni-
kov konania ¢asto aZ po uplynu-
ti predlZenej lehoty na podanie
toho-ktorého opravného pro-
striedku, ked v zdsade uz mali
Gcastnici konania len obmedze-
né moznosti, ako v danom pripa-
de postupovat, a rozhodnutia vy-
dané ¢asto v ich neprospech sa
stali pravoplatnymi.

Tu je potrebné uviest, Ze uve-
deny pravny ndzor, ktory bol
prezentovany sudcami v rdmci
zasielanych vyrozumeni, sa do
dne$ného dila nachddza na we-
bovej stranke pravnelisty.sk, pri-
¢om ide o ¢lanok a pravny né-
zor publikovany JUDr. Petrom
Samkom, sudcom Krajského st-
du v Bratislave, pri¢om sa moz-
no len domnievat, ¢i uvedend
aplikécia zdkona ¢islo 62/2020

Proti
pravoplatnému
trestnému
rozkazu nie je
pripustny ziadny
riadny opravny
prostriedok.

Michaela Matusikova,
gdvokétka
HAVLAT & PARTNERS

Zbierky zdkonov neprameni-
la préve z tohto publikovaného
prédvneho nézoru.

Priklad z praxe

Pre predstavu uvddzame aj
priklad z praxe. Sid vydal vo
veci obvineného, ktory po dobu
celého trestného konania riadne
spolupracoval, uhradil sp6so-
bent $kodu, trestny rozkaz,
ktorym okrem iného uloZil ob-
vinenému trest zdkazu ¢innosti
viest motorové vozidlo na dobu
12 mesiacov, proti ktorému sa
chcel obvineny z legitimnych do-
vodov brédnit. Trestny rozkaz bol
dorucdeny obhajcovi obvineného
dnia 16 februdra 2021. Zdkonna

lehota na podanie odporu je
osem dni od jeho dorucenia.

Pre zjednodu$enie nebudeme
rozliSovat medzi doru¢enim ob-
hajcovi a obvinenému a budeme
predpokladat dorucenie v rovna-
ky der.

Obhajca po porade s obvine-
nym podal v zdkonom stanove-
nej lehote osem dnf odpor, ked-
Ze mu v tom nebrdnili Ziadne
prekdzky, nemal dévod ¢akat az
do 1. marca 2021, ktory bol doru-
¢eny do elektronickej schranky
stdu dnia 19. februdra 2021. Dnia
12. marca 2021 bolo obhajcovi
dorucené e-mailom vyrozume-
nie stidu vyhotovené diia 8. mar-
ca 2021 o tom, Ze podany od-
por nepovaZuje za u¢inne poda-
ny, kedZe nebol podany v lehote
na jeho podanie, ktord podla su-
du plynula od 1. marca 2021 do
8. marca 2021, teda stud povazuje
diiom 9. marca 2021 trestny roz-
kaz za pravoplatny.

Zasada kontradiktérnosti
Advokdatka Michaela Matusikova
z kanceldrie HAVLAT & PART-
NERS uvddza, Ze ,,proti pravo-
platnému trestnému rozkazu

nie je pripustny Ziadny riadny
opravny prostriedok, pri¢om je
potrebné poznamenat, Ze trestny
rozkaz je vyddvany samosudcom
len na zdklade podanej obZalo-
by prokuratora, bez néleZitého
prejednania veci v trestnom
konanfi pred sidom, v z4dsade
takmer bez dodrZania zédsady
kontradiktérnosti, bez moZnosti
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obvineného vyjadrit sa ku skut-
ku uvedenému v obzalobe, bez
vykonania dékazov pred sidom
a podobne*.

Prave z uvedeného dovodu, te-
da Ze v pripade vydania trestné-
ho rozkazu nedochddza k $tan-
dardnému prejednaniu veci, po-
nuika Trestny poriadok moZnost
len jednoduchym podanim od-
poru, ktory ani nemusi byt odo-
vodneny, dosiahnut zru$enie
trestného rozkazu a zabezpecit
pre obzalovaného riadne prejed-
nanie jeho veci pred sidom v si-
lade so vSetkymi zdsadami trest-
ného konania.

V tomto pripade, ked v$ak sud
z absurdného a nezdkonného
dévodu na riadne podany odpor
proti vydanému trestnému roz-
kazu vobec neprihliadal, kedZe
nespravne interpretoval a apliko-
val zdkon ¢. 62/2020 Zbierky za-
konov, musel obZalovany oka-
mihom pravoplatnosti trestného
rozkazu zacat re$pektovat uloze-
ny zdkaz ¢innosti. To vSetko bez
akejkol'vek moznosti branit sa
proti takémuto rozhodnutiu vy-
danému len po prestudovani spi-
su sudcom, na zdklade obZaloby
prokurétora a bez riadneho pre-
jednania veci v konani, a to na-
priek tomu, Ze v skuto¢nosti vy-
naloZil nemalé usilie na v€asné
podanie odovodneného odpo-
ru. Ndmietky obhajcu suid neak-
ceptoval. Rovnaké skiisenosti tl-
mocili desiatky dal$ich advoka-
tov, ktorf sa stretli s totoZnym
postupom aj v inych veciach.

PORADNA

Navod, ako spravne
podat ustavnu staznost

Bratislava - Partner advokét-
skej kanceldrie HAVLAT &
PARTNERS Marek Benedik vy-
svetluje, na ¢o vietko mysliet
pri podani staznosti.

Ustavnd staznost je pravnym
prostriedkom ochrany zdklad-
nych prav a slobdd, okrem iné-
ho aj préva na sidnu ochra-
nu. V hierarchii ochrany ide
o prostriedok posledny, pretoZe
Ustavny std rozhoduje o staz-
nosti zdsadne iba vtedy, ak st
vycerpané vSetky opravné pro-
striedky.

Uz spisanie a podanie staz-
nosti by mal vykonat skuse-
ny advokat. Pravne zastipe-
nie v konani je totiZ obligatér-
ne. Stazovatel sa tym navys$e
vyhne odmietnutiu staznos-
ti pre absenciu zdkonnych né-
leZitosti. Pri Ustavnej stazZnosti
odportcam obratit sa na také-
ho advokata, ktory ma mnoho-
ro¢né skusenosti a zdroveri po-
sobi v renomovanej advokatskej
kanceldrii, ktord mala s ko-
nanim pred Ustavnym stidom
skisenosti. Staznost je moz-

né podat len v zdkonnej lehote,
ktord je zdsadne dva mesiace.
V staZnosti je potrebné predo-
vSetkym uviest oznacenie sta-
Zovatela, oznacenie toho, kto
porusil zdkladné préva a slobo-
dy, oznacenie aktu, ktorym bo-
lo konkrétne prdavo porusené,

a opisanie dévodov, pre ktoré
bolo prdvo porusené. Samozrej-
me, je potrebné uviest aj to, ¢o-
ho sa stazovatel domdha. Poda-
nie staznosti samo osebe nema
odkladny uéinok, ale stazovatel
sa moZe domdhat, aby Ustavny
std odloZil vykonatelnost roz-
hodnutia.

Nemenej dolezitym faktom
jeito, Ze sa stazovatel moze
rovnako domdhat vydania do-
¢asného opatrenia, ktorym sa,
zjednodusene povedané, zabra-
ni negativnym uc¢inkom roz-
hodnutia este pred samotnym
rozhodnutim o staznosti.

Ak Ustavny sud staznosti vy-
hovie, tak v konkrétnom pripa-
de mdZe ulozit stidu, aby o po-
danom opravnom prostriedku

riadne konal. (RED)

SPORY

Naprava nezakonného konania organov
by trvala roky a stala by mnoho energie

Bratislava - Ministerstvo spra-
vodlivosti ako gestor zdkona
¢islo 62/2020 Zbierky zdkonov
podalo k prijatej prdvnej iprave
na podnet advokdtov vykladové
stanovisko, pri¢om v fiom jasne
uviedlo, Ze predmetny zdkon bol
prijaty s cielom ochrany tcast-
nikov konania, a preto ho bolo
potrebné vykladat v prospech
Gcastnikov, aj pokial ide o moz-
nost podat opravny prostrie-
dok, ktory tak mohol tcéastnik
konania podat kedykol'vek od
dorucenia toho-ktorého rozhod-
nutia aZ do uplynutia prediZenej
lehoty na jeho podanie, teda od
1. marca 2021 plus pocet dni

na podanie toho-ktorého druhu
opravného prostriedku.

Slepa spravodlivost
Aj v spomenutej veci minister-
stvo spravodlivosti jasne konsta-
tovalo sprdvny postup obhajcu,
a teda t¢inné podanie odporu.
Stanovisko ministerstva spra-
vodlivosti v8ak, bohuzial, ni¢
nemeni na skuto¢nosti, Ze roz-

hodnutia sudy eviduja ako pré-
voplatné. Preto, napriek tomu, Ze
obvinen{ alebo iné osoby v jed-
notlivych pripadoch riadne vy-
uZili svoje pravo na podanie
opravného prostriedku proti roz-
hodnutiu, ktorym im bol napri-
klad uloZeny trest aj bez riadne-
ho prejednania veci.

Teda uplatnovali tak riadne
svoje pravo na obhajobu, stid im

toto svojim nezdkonnym postu-
pom znemoznil. Co je vSak hor-
$ie, obvineny uz v tomto okami-
hu nemé v zdsade zdkonnt moz-
nost, ako efektivne a v krdtkom
¢ase zjednat ndpravu daného
stavuy, pri¢om by sa mohol na-
priklad formou dovolania alebo
Gstavnej staznosti doméhat zru-
$enia vydaného rozhodnutia, no
tento proces by trval roky a stél

V niektorych pripadoch bol obvinenému uloZeny trest aj bez riadneho prejednania

Veci.
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by obvineného nemalé nédkla-
dy, Gsilie a nepochybne nemalé
mnoZstvo psychickych sil, ¢o nie
kazdy chce nédsledne absolvovat.

(Ne)ludské prava a nase sudy
Podla ndzoru advokdtky Michae-
ly Matusikovej bol takyto postup
stidov nespravny a nezdkonny,
pricom zdsadnym spOsobom
zasiahol do zdkladnych lud-
skych prav desiatok I'udi, ktor{
sa mozno proti tomuto postupu
z uvedenych dévodov ani nebu-
du chcief branit.

Preto takéto nezdkonné kona-
nie sudcov zostane v podstate
nepotrestané, ak proti nim nebu-
du zacaté disciplindrne konania.

Na druhej strane sa mézu
a zrejme aj budd mnohi tGéast-
nici domdhat svojich prdv na
Ustavnom stde, pripadne inych
inStancidch, ¢o v pripade tspe-
chu bude zrejme vytstovat do
povinnosti §tdtu nahradit spdso-
bené $kody, no cas a tsilie, kto-
ré tomu Ucastnici venovali, im to
uZ nevrati. (RED)



